ACORDAO
Processo Disciplinar n23/2016

1. O Conselho de Disciplina da Federagdo Portuguesa de Bridge (FPB) reunido em 9 Marco
2017, em cumprimento do disposto no Regulamento de Disciplina e Etica Desportiva
(RDED,) apreciou os Autos conclusos de Processo Disciplinar n23/2016, tendo deliberado,
por unanimidade dos membros presentes, aplicar ao arguido
federado n? da FPB, a sang3o disciplinar de suspensao da actividade desportiva.

2. Taldecisdo assenta na pratica pelo arguido dos factos descritos na respectiva nota de culpa
contra si deduzida no dmbito do citado Processo Disciplinar.

3. Tais factos foram praticados pelo arguido, no pretérito dia 5 de Abril de 2016, no Centro
de Bridge de Lisboa (CBL), na primeira jornada do Campeonato Regional de Clubes. Nesta

prova, a participante, , federada n2 3104, tinha como parceiro
a cuja equipa pertencia, sendo que, a dada fase do torneio, sentaram-
se na sua mesa os jogadores ‘ ', e a sua parceira,

. Desde o inicio das 12 mdos que este par trocava impressdes entre si, sobre as
maos e os respectivos desempenhos, tendo sido mandado calar por diversas vezes, pelos
jogadores das outras mesas e pelo préprio arbitro, situacdo esta que levou a que a
participante tivesse cometido um erro, abrindo fora da sua vez, o que levou o par

a chamar o arbitro que aplicou a regra prevista para tais casos, pelo
que a participante tera desabafado, na presenca do arbitro, que o ambiente resultante da
constante conversa entre os elementos da linha adversaria a teria feito desconcentrar.
Nesse momento, o jogador afirmou, ainda na presenga do arbitro, em tom
muito alto, qualquer coisa que a participante declara como tendo sido “que ela ndo s6 era
ma como era uma vibora”, o que tera levado o arbitro a conduzir o jogador
para fora da sala no sentido de o acalmar. Participante, o seu parceiro e o arbitro, todos
reconhecem ter havido perturbagdo do torneio, antes e claramente durante o incidente

descrito.

4. Assim, o arguido violou os deveres gerais de correcgao, por,
designadamente, ter utilizado uma expressdo verbal manifestamente desadequada,
censuravel e considerada insultuosa para com a ;; Por

ter prejudicado o torneio pela intensidade com que pronunciou a expressao “vocé é uma
venenosa” ou algo com o mesmo sentido, levando mesmo a que o arbitro o chamasse para
fora da sala de jogo; Por, embora com menor intensidade, ter, pelo seu tom de voz e
constantes comentarios com a sua parceira, prejudicado o torneio afectando ndo s6 a
equipa adversaria mas também as mesas mais proximas, violagdes estas previstas no n23
do artigo 22 do RDED, definidas como faltas leves, ao abrigo do disposto na alinea a), do




n2 1, do artigo 302, bem como dos n% 1 e 2 do artigo 159, n%. 1 e 2, todos do mesmo
Regulamento.

5. A favor do praticante milita a circunstancia atenuante de n3o
ter qualquer averbamento disciplinar até a pratica da mencionada sangdo disciplinar,
situacdo esta enquadravel na alinea a) do artigo 252 do RDED. Contra o arguido  ~

milita a circunstancia agravante de a infracgdo disciplinar ter sido praticada
na presenca de terceiros —artigo 242, n21, g), do RDED.

6. Com este procedimento, o praticante violou o dever geral de
correcgdo, estabelecido no n2. 3 do artigo 22 do RDED, com o que praticou a infracgdo
prevista na alinea a), do n2 1 do artigo 302 do RDED, punivel nos termos do n2 2 do mesmo
artigo com repreensao escrita ou suspensao da actividade desportiva até 3 meses.

7. A competéncia para aplicagdo da sangdo é do Conselho de Disciplina nos termos do artigo
599 do RDED.

Assim,

8. Tendo em conta os factos dados como provados, o seu enquadramento juridico —
disciplinar e as reais circunstancias em que 0os mesmos ocorreram, como sejam a
desconsideragdo do arguido pelo bom nome da participante, o facto de tais factos terem
sido praticados na presenca de terceiros, entende este Conselho, atento o elevado grau
de culpa do arguido, cuja conduta revela especial censurabilidade, e bem assim a sua
personalidade, bem evidenciada no comportamento anteriormente descrito, aplicar ao
arguido a pena disciplinar de suspensdao da actividade
desportiva, pelo periodo de 2 meses (60 dias), com abrangéncia a todas as provas
homologaveis pela FPB, pena essa cujo inicio de cumprimento tera lugar em data a indicar
pelo Conselho de Disciplina, apds o transito em julgado da decisdo sancionatéria — Cfr.
artigos 182, n%. 1, 2 e 3, e 239, todos do RDED.

9. A presente decisdo, logo que transitada em julgado, sera notificada nos termos referidos
no n25, do citado artigo 182, do citado Regulamento.

10.Mais devera proceder-se a notificagdo do arguido e da participante, esta logo que
transitada em julgado a presente decisao.

Lisboa, 9 Margo 2017 -

O Presidente do,Cqhdelho de Disciplina

/Jogé M Martins/




